《统一与分裂：中国历史的启示》读书笔记

                                         ——张小泉

在写报告之前，我想说说与这本书之间的缘分。在准备专题复习的时候，学生普遍不懂“统一”是何意。我记得自己学生时代，统一的理解就是整体，分裂就是整体分出部分。但当我如此解析，发现学生懵懵懂懂，不是十分明白，于是乎，我查找资料。一个偶然的机会百度出现《统一与分裂》这本书。再看书本介绍的时候，我深深被它吸引。“作者不循惯例，不以王朝起讫为统一的终始，不以定论成说为立论的依据，返观纷扰的昔日天下，立足真实的历史疆域，以凝练的笔触，厘清统一与分裂的长度，诠释统一与分裂的标准，穿透千年的时空隧道，追寻中国历史的分分合合。”

看完此书顿时对于中国历史又有一番全新的认识。比如“如何理解“中国”一词的地理意义？怎么判断统一与分裂？中国历史上统一时间长还是与分裂时间长？如何正确看待历史上的分裂？统一的范围越大越好吗？”对于这些问题书中都进行了详细的介绍和分析。正所谓以古鉴今，我们学习历史，更多是为指引未来。

    关于统一有两种标准，一种是大一统，就是以历史上中国最大的疆域为范围；还有一种是基本上要恢复到前朝的领土。比如宋朝，是要恢复燕云十六州的，所以统一大业一直没有完成。但如果分裂的双方或各方面都接受了，就不能算分裂。如云南的大理国，北宋建立时就已存在，赵匡胤说非我所有，所以双方一直相安无事，这就不算分裂了。以前我们往往认为一个朝代建立了，统一就恢复了，其实没有那么简单。但是对于书中的内容，我也并没有完全赞同，一个国家的统一也不能凭借单一的统一地理区域就是统一。

    中国古代没有“世界观”，只有“天下观”。一方面认为“溥（普）天之下，莫非王土”，另一方面又认为处在华夏诸族周边的蛮夷地区还没有开化，没有必要去统治。对占不了的边疆，还有一个自我解嘲的办法，叫“守在四裔（夷）”，就是让蛮夷替华夏守边疆。俄国占了黑龙江以北的地方，清朝上下其实很麻木，没有那么紧张；直到日本人打过来才受到刺激，天朝大国还对付不了蕞尔小国。

毫无疑问“中国”是中华人民共和国的简称。但是在历史上，从这个名词的产生，到慢慢发展到今天，经历了一个漫长的过程。在这个过程中，中国的概念并不是一成不变的，它所覆盖的空间范围，也是在不断变换的。

历史上统一时期也会出现的消极情况。从秦始皇开始，他实行的是中央集权的制度，应该讲这在当初是先进的，不镇压就不可能打破原来的分封制。但是，他渐渐走向另一面，就是过度的集权走向了专制，带来了很多负面影响。比如，权力过度集中，使得人力、物力、财力的投入分配出现不合理，社会财富没有用于扩大再生产，造成了巨大浪费。过度集权还出现了重中央轻地方，重内地轻边疆，重政治轻经济，重汉族轻少数民族的现象，以及限制学术和思想自由的现象，这在历史上很多时期都出现过。

书中谈到任何事物都有两个方面，我们要看它的本质是什么？哪些起积极作用，哪些起消极作用。从今天研究的角度来看，问题不在于统一本身，而在于用什么制度来统一，这才是关键。昔日天下的历史完全证明，在统一政权中产生的消极因素和社会弊病的根源，并不是统一本身的问题，而是政治制度，或者说用什么制度来实现统一，如何统一，统一到什么程度的问题。同样，分裂社会中存在着的积极因素，也不是分裂本身带来的，更不是战争和破坏所能造成的，而是分裂的冲击削弱了旧体制的结果，是外力迫使中央集权制度暂时和局部解体的副产品。回顾历史上的这些问题，今天看来通过改革开放都可以解决。所以改革开放以后，我们就完全可以做到在维护国家统一的前提下，得到在历史上不得不通过分裂的形式才能得到的社会进步的动力，以及地方发展的活力和个人无限的创造力，我想这就是我们回顾历史得到的重要启示。

那么学习中国历史统一与分裂的史实有什么借鉴意义？葛剑雄先生提出了三点：

    一是要防止国内，特别是边疆地区的分裂。坚持民族自治和宗教信仰自由，但也要坚持政教分离，消除内部分裂的因素，打击极端势力及恐怖主义。

    二是处理好邻国的边界争端。葛剑雄先生说，“历史经验告诉我们，解决领土争端的主要依据不是历史归属，而是现实。对领土得失的考虑，着眼点应该是国家的长远利益。任何国家都不愿失去已经获得的利益，无论这种利益是通过什么手段获得的，所以解决领土争端只能通过双方理智的妥协。……一般来说，已经失去的领土是不可能通过谈判收回的，通过武力或许能收回，但付出的代价和长期的影响往往会使结果成为得不偿失。而且领土总是与人民联系在一起的，当外国居民已经成为那块领土上的主要居民，甚至唯一居民时，那块土地与故国的联系就不会再继续存在，故国就不得不接受这一痛苦的事实。”（第283页）根据作者的观点，我们指望收回当年沙皇掠夺走的中国领土几乎就不可能了。同样对南海岛屿争端，作者认为，由于“政府和民众并没有自觉的领土意识、没有建立完善的主权，也没有经常有效地行使管辖权”，（第284页）造成这些岛屿受侵犯，包括外国居民居住、外国军队驻扎等，“所以我们不能指望，在不付出一定代价的情况下，就能取得理想的结果。”（同上）

三是大陆和台湾统一的问题。统一的基础是一个中国。中国历史上的统一都是以武力实现的。与台湾的统一，如果两岸人民拥护、国家环境有利，也可能以和平方式实现。中国近代出现的分裂都与外国势力有一定的关系，所以“台独”一定还会有市场。葛剑雄先生忧虑地认为，“随着时间的推移，由大陆迁居台湾的第一、二代移民将离开人世，而他们生长在大陆以外的子孙，无论如何都不会有上两代人那样的感情，台湾与大陆的精神联系不可避免地会逐渐淡薄，统一的精神基础也会被消解。自古以来就属于中国的领土同样可能被分裂出去，同一个民族、同一种文化的人民也可能被分裂为不同的国家，我们应该记取历史教训。”（第285页）对此我们必须警醒了。

统一问题涉及国家根本利益、核心利益。我们无论是研究民族问题、宗教问题，还是边疆问题，实际上都和国家的统一问题紧密关联。对于这一问题的研究，葛剑雄教授花费了二十多年，其间经历的风风雨雨，在葛教授看来，既说明探索的艰辛，也是一种幸运。而作为读者的我们是幸运的，我们能够站在巨人的肩膀上，吸收大家的成果。

    读史明智，以古鉴今。关于未来的统一问题，葛教授首先从血统认同、文化认同、市场认同、利益认同到政治认同，谈到了统一的基础问题。现在讲中国的统一问题，其实已经提供了不同的模式，我认为完全有可能。大陆和台湾同属一个中国的事实永远不会改变。同时我们也相信中国的边界问题通过和平的方法逐步解决也不是没有可能的，中国未来的统一是一个长远的目标。
